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Menos Estado ou melhor Estado?

E imaginavel que tanto o mais fruste possidonio como o mais acérrimo propugnador do ?emagrecimento? do
Estado pudessem subscrever um texto como este:

?... 0 Estado néo existiu desde sempre. Houve sociedades que passaram sem ele, que néo tiveram noc¢éo de
Estado ou de poder estatal. Numa determinada fase do desenvolvimento econémico, que envolveu
necessariamente a clivagem da sociedade em classes, o Estado tornou-se uma necessidade por causa dessa
clivagem. Estamos agora a aproximar-nos rapidamente de uma fase do desenvolvimento da producdo em que a
existéncia das classes nao s6 deixou de ser uma necessidade, mas se tornou um verdadeiro obstaculo a producéo.
Elas cairdo tao inevitavelmente como surgiram. E com elas o Estado de modo inevitavel. A sociedade que vai
organizar de novo a producéo, na base da livre e igual associa¢@o dos produtores, colocara toda a maquina do
Estado no seu lugar devido ? no museu de antiguidades, ao lado da roca de fiar e do machado de bronze.?

Este texto foi escrito ha mais de cem anos, num periodo de conturbacdo social em que os trabalhadores e os
patrGes europeus gquestionavam o dominio da propriedade e da produgéo, e o seu autor, acreditando que esse
conflito seria ultrapassado quando as classes sociais respirassem por igual o ?halito da prosperidade?, nem deu
importancia a possibilidade de o Estado, como ?forca publica?, assumir transitoriamente um papel morigerador.
Optimista, mas néo profeta nem adivinho, ndo passaria pela cabeca daquele pensador que, passado mais de um
século, as razdes que, pelo menos desde a antiguidade grega e romana, tinham explicado que o Estado se
constituisse, a despeito das diversas formas, como expressao da classe mais poderosa e economicamente
dominante, ndo sé ainda ndo haviam relegado o Estado para a prateleira da roca de fiar e do machado de bronze,
como o elegiam como uma ?pessoa de bem? capaz de dirimir conflitos de interesses, estabelecer os parametros
da ética e aplicar a justica social.

Sem mais delongas (propositadamente para introduzir o equivoco de dois extremos que parecem tocar-se,
guando, de facto, se repelem), diga-se que o pensador ndo nomeado se chama Karl Marx, para quem o
desaparecimento do Estado seria uma consequéncia I6gica do fim da luta de classes, pela extingédo da exploracéo
do homem pelo homem, atingida a ?livre e igual associa¢do dos produtores? (que ndo eram os detentores do
capital e da propriedade privada, mas 0s operarios e 0S camponeses...).

Ora, para um pensador ultraliberal, o Estado deve ?emagrecer? até ao despojamento das actividades
(necessariamente lucrativas) que os privados podem exercer, mas nunca ao ponto de ser acometido de uma
anemia que o leve a morte, pois dele se espera o desempenho das fun¢des piedosas, compensatdrias ou
coercitivas, tais como as escolas publicas, os orfanato, os asilos, as misericérdias, as prisdes, os reformatérios, as
associagdes de socorros mutuos e outros quejandos, que nao mobilizam os investimentos privados porque néao
geram mais-valias.

A ndo convergéncia dos extremos estd, pois, em que um Estado Social que o marxismo aceita transitoriamente
para fixar, em nome do interesse publico, os limites da propriedade e as balizas da economia, s6 dura até ao
momento em que a ?revolugdo proletaria? realiza a plena colectiviza¢éo dos meios de producéo; ja o
ultraliberalismo reconhece a necessidade de se manter, embora 0 mais ?magro? possivel, um Estado Assistencial
gue se incumba das fun¢des marginais que nédo contribuem para a produgéo, aceitando, enquanto for util, em
nome da ?coesdo social? (que é o nome dado a contencgdo da luta de classes), que se lhe chame Estado-
Providéncia.

Marx acreditava que, pela sua natureza concentraciondria e autofagica, o capitalismo acabaria por se devorar a si
mesmo (metaforicamente, quais tubardes em aquario quando lhes falta o peixe mitido); mas depois viu-se que o
capitalismo encontrou formas de renovagdo continua (comegando por atenuar a ?oposi¢édo dos contrarios? ? no
caso representados pelos grupos dos muito ricos e muito pobres ? com a promogdo de uma vasta classe média
tendencialmente contemporizadora) e até de superagdo: passando da classica economia de troca para uma
economia de mercado e, ultimamente, para uma economia de moeda (por acumulacao das mais-valias), elevou a
competicao a categoria de ?chave do sucesso?. Conseguiu assim demonstrar que, pelo estimulo das pulsGes mais
profundas do ser humano, outro polémico postulado de Marx, que ainda afloraria no behaviorismo, resistia a prova
dos tempos: as condi¢gdes materiais determinam a consciéncia social.

Dir-se-a, pois, que a histdria da organizacéo das sociedades ainda ndo chegou ao fim, continuando a suscitar o
debate ideopolitico que, ha mais de dois mil anos, ja convocava Platao e Aristoteles. Para Platdo, o ?justo meio?
estaria no poder publico de um ?Estado perfeito?; para Aristoteles, na supremacia das elites (que Marx decerto
traduziria darwinisticamente pelo dominio dos fortes sobre os fracos).

Hoje, verificamos que continua em aberto a questdo de saber se ou por quanto tempo mais os que véem o mundo
da sua janela, como o pessoano Alvaro de Campos da ?Tabacaria?, ?deitado para tras na sua cadeira,
saboreando no cigarro a libertagdo de todos os pensamentos?, poderdo sossegadamente concluir: ?Enquanto o
Destino mo conceder, continuarei fumando.? No fundo, ele admitia que até o Destino tinha um prazo.



